Анализ диагностической работы по информатике и ИКТ
11 класс
2017-2018 уч.г.

Цели проведения диагностики:

· определить уровень знаний, умений и навыков учащихся в соответствии с уровнем подготовки (базовым и профильным),

· выявить темы с низким уровнем усвоения материала, 

· обмен опытом на ГМО по темам, по которым получены неудовлетворительные результаты мониторинга.

Работа рассчитана на выпускников 11 класса и включает в себя задания базового и профильного уровня.

Базовый уровень

Задания базового уровня включает в себя задания по следующим темам школьного курса Информатики и ИКТ:
· Измерение информации

· Кодирование информации

· Системы счисления

· Алгебра логики

· Моделирование и Исполнители алгоритмов
· Электронные таблицы

· Основные алгоритмические конструкции - присваивание, условие, циклы.
· Обработка одномерных массивов.

Диагностическая работа включает в себя четыре варианта заданий различного уровня сложности.

Инструкция по проведению и оцениванию работы базового уровня: на выполнение этой части работы по информатике и ИКТ отводится 1 академический час (1 урок, т.е. 45 минут). 
Оценка может не ставиться или ставиться на усмотрение учителя. 

	Оценка
	Количество заданий

	«5»
	7-8

	«4»
	5-6

	«3»
	4


Профильный уровень

Задания профильного уровня включают в себя задания в формате ЕГЭ. 
Работа рассчитана на учеников 11 класса, изучавших информатику на профильном уровне, и включает в себя все темы из перечня элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по информатике и ИКТ, а именно:

1. Информация и ее кодирование.

2. Моделирование и компьютерный эксперимент.

3. Системы счисления.

4. Логика и алгоритмы.

5. Элементы теории алгоритмов.

6. Программирование.

7. Архитектура компьютеров и компьютерных сетей.

8. Обработка числовой информации.

9. Технологии поиска и хранения информации.
Диагностическая работа представляет собой два варианта из 23 заданий различного уровня сложности части I. В качестве мониторинга выбрана работа СтатГрад от 04.05.18.

В качестве подготовительного варианта рекомендуется использовать любые другие варианты СтатГрад, демоверсию ЕГЭ по информатике, варианты с сайтов К. Полякова и Д. Гущина, вариант досрочного периода с сайта ФИПИ. 
Инструкция по проведению и оцениванию работы 

На выполнение этой части работы по информатике и ИКТ отводится 2 академических часа (2 урока, т.е. 90 минут). 
Критерии оценок (оценка выставляется учителем на его усмотрение):

	Оценка
	Количество заданий

	«5»
	18-23

	«4»
	12-17

	«3»
	7-11

	«2»
	0-6


В диагностической работе не приняли участие ОУ №4 и Полис-лицей, так как у них нет 11-х классов. В лицее №6 не писали базу, в гимназии №11  11А класс писал профиль.
Результаты работы базового уровня
	№
	Проверяемые элементы содержания
	% выполнения

	
	
	2016-2017
	2017-2018

	Базовый уровень
	
	

	1
	Системы счисления
	83
	82

	2
	Алгебра логики. Обработка таблиц истинности.
	84
	80

	3
	Моделирование
	84
	92

	4 
	Обработка баз данных
	79
	85

	5
	Кодирование информации (Условие Фано)
	78
	76

	6
	Исполнители алгоритмов
	86
	81

	7 
	Электронные таблицы
	70
	79

	8 
	Обработка одномерных массивов
	45
	42


Наибольшие затруднения вызвало задание №8 - обработка одномерных массивов
Средний процент выполнения отдельных заданий по школам – 77% (2016-2017 – 76%)
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Учащиеся практически всех школ справились с выполнением диагностической работы (неудовлетворительные оценки получили учащиеся из ОУ №9 и №10)
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100% успеваемость практически у всех школ города
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Средний показатель качества знаний по городу – 84% (в 2016-2017 – 83%)
[image: image4.png]KauecTBo 3HaHWMiA.

CpepaHuiA nokasatenb no ropoay - 84%

100%

100%

00%





100% качество знаний продемонстрировали учащиеся: 

· 11А класса школы №1 (учитель Духнина Л.С.)
· 11А класса школы №3 (учитель Антонова О.А.)

· 11Б класса гимназии №11 (учитель Витальева Т.Б.)

· 11СЭ класса Лицея «Дубна» (учитель Жевтило И.А.)
· 11СЭ класса Лицея «Дубна» (учитель Клокова О.М.)
· 11 класс «Одигидрия» (учитель Прошлякова И.В.)

80% качества знаний и более продемонстрировали учащиеся:

· 11А школы №2 (учитель Дукдкин С.В.)

· 11А школы №7 (учитель Елисеева Л.В.)

· 11А школы №8 (учитель Зеленкова А.А.)

· 11ФМ Лицея «Дубна» (учитель Жевтило И.А.)
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Профильные классы

Учащиеся профильных классов (лицей №6, ОУ №3, ОУ №8, гимназия №11, лицей «Дубна») успешно справились с выполнением диагностической работы.
Среднее значение качества знаний по городу – 73%, средний уровень обученности – 100%.
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Высокое качество знаний (более 80%) показали учащиеся лицея №6 (учитель Семашко Н.С.) и учащиеся школы №8 (учитель Зеленкова А.А.)
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Неудовлетворительных оценок среди учеников школ города нет.
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Средний процент выполнения каждого задания по городу
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Из таблицы и диаграммы видно, что не вызвали затруднений задания №№1 (системы счисления), 3(анализ информационных моделей), 4(сортировка и поиск в базах данных), 7(электронные таблицы), 8(анализ программ с циклами), 9(обработка информации).
Наибольшие затруднения вызвали задания №№ 14(исполнители), 18(проверка истинности логического выражения), 20(анализ программы с циклами и условными операторами), 22(задачи динамического программирования), 23(система логических уравнений)
Выводы.
1. Рассмотреть на заседаниях ГМО учителей информатики результаты мониторинга.

2. На ГМО провести практические занятия по методике решения отдельных задач из ЕГЭ, вызывающих наибольшие затруднения.
3. Продолжить практику проведения диагностической работы для профильных классов в формате ЕГЭ по материалам Статградов и Демоверсии 2019 года.
